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1.

4.3.1 Unghundsklass/Unghundsgranskning (Ukl)

Detta görs redan av ett antal rasföreningar genom unghundsgranskning och Lathunden.

Skall man börja göra detta med en domare osv, så blir det en större kostnad för ägaren och det kommer att resultera i att man får färre granskade unghundar. Det innebär också att man kan ta med sig detta enklare förstapris som jaktchampionatsgrundande poäng. Vårt förslag är att alla raser börjar med UHG i enlighet med vad som SFF gör och har gjort sedan 1983.

Moment 1 – Sök/upptagsarbete

Där finns det en stor risk för att den subjektiva bedömningen av domaren avgör vad som anses vara skillnaden mellan 3 och 4 poäng. Detta moment bör omarbetas för att poängen skall kunna särskiljas lättare, och vara lite mer konkret. Kan poängskalan kopplas mer till att det är klockan som styr poängen är detta att föredra, då blir poängen mer rättvisande.
När det gäller upptaget så är detta den faktor som är viktigast. Utan upptag inget drev. Därför bör två upptag krävas för att ett 1:a pris skall tilldelas. 
En sak att fundera över är att man skall ha minst 35 poäng för ett förstapris.

Läs kriterierna för BRA 3 poäng i moment 1 3 5 6 och 7 i förslaget, lägg sedan till att trots att hunden är tyst i moment 2 och 4 (slag och tappt), vilket ger 5 + 5 poäng på hare, räcker detta inte till ett första pris, för det blir sammanlagt 34 poäng.

Skulle hunden bedömas avge måttliga väckskall på slag och på tappt blir det 30 poäng.

(Måttliga väckskall har fått förklaringen inte bara enstaka skall men heller inte rikliga)
Vi tror att 30 poäng skulle vara en rimligare gräns för en 1:a och skulle ligga närmare dagens gräns på 48 poäng. Gränsen för en 2:a respektive 3:a måste ju förstås anpassas och motsvara lägre minsta poäng.

Om poängkravet är alltför högt ställt kan detta få till följd att man som domare lägger till någon poäng för att hunden skall få det pris som drevtiden motsvarar, alltså samma resonemang som runt förslaget att avskaffa S, sänkt prisvalör. 
Det kanske inte ens skall finnas någon minsta egenskapspoäng, utan bara en minsta totalpoäng, ty om man sätter drevtiden för tex. 1:an som i förslaget till minst 100 max 120 minuter och totalpoängen till minst 135, kan ju även hunden med 30 poäng nå totalpoängen på minst 135 om den driver 115 minuter. Denna variation kan orsakas av väder samt drevförhållande som man inte råder över. Det är viktigt att från jaktprovens protokoll kunna utläsa om resultatet har påverkats av yttre omständigheter som hunden inte kunnat rå för. Vi vet att omständigheter som t.ex. väder och vind kan påverka hundens prestation i skogen.
2.

Sammanfattning

SFF är i grunden positiva till en omarbetning av våra drevprovsregler, främst med anledningen av de nuvarande reglernas bristande koppling till vad som är ärftligt.

Inriktningen mot att bedömningen skall bygga på en vetenskaplig grund som underlag för avel är bra, här kan det finnas anledning att tänka till då man slutligen bestämmer sig för utformningen. Ett gemensamt regelverk och rapporteringssystem till SKK är också en framtida nödvändighet. Här ser vi stora möjligheter för Lathunden som är anpassat för alla raser.

I dessa drevprovsregler är det mycket subjektiva bedömningar som skall göras, där det är väldigt små skillnader hur vissa saker skall uttolkas. Skall dessa nya regler aktualiseras kommer det att behövas en kraftfull utbildningsinsats och för att inte kunskaperna skall falla i glömska, fortbildning med jämna mellanrum. Detta har visat sig idag, att det inte fungerar. Hur ser planerna ut för att kunna utbilda alla domare i detta regelverk? Och vilka planer finns för att fortbildningen skall fungera?

Ett nytt regelverk skulle behöva testas praktiskt, parallellt med våra nuvarande regler. Är detta möjligt så vore det bra för genomförandeprocessen. Acceptansen skulle säkerligen bli större om man kan genomföra detta.
I de fall som klockan kan styra över poängskalan bör man använda sig av detta. Då blir bedömningen av hundarna mer objektiv och får ett större värde eftersom alla då bedöms lika.

Tidigare utvärderingar i de tre nordiska länderna har visat på låga arvbarheter för de egenskaper som bedöms på drevprov. Det behöver inte innebära att det inte finns ärftliga faktorer bakom, men instrumenten har varit för trubbiga och bygger alltför mycket på domarens tyckande. Men såväl SFF:s unghundsgranskning, som pågått sedan 1983 och som utvärderats vetenskapligt tre gånger av genetikern Per-Erik Sundgren, samt tilläggsuppgifterna i de norska proven, har högre ärftliga värden än provpoängen. Orsaken är att där är klockan mätinstrument. De norska tilläggsuppgifterna har nu arbetats in i deras regler. 

Det är viktigt att vi inte känner oss tvingade att göra för stora eftergifter i innehåll och utformning av dessa jaktprovsregler för att kunna anpassa oss till tex. tax och basset.
Det är även viktigt att vi inte skyndar på detta för mycket, bara för att få ett fungerande datasystem till aveln. Vad ger SKK för garantier att de skall skjuta till pengar för ett sådant system?
Vi kan konstatera att gemensamma provregler för Norden skulle vara att föredra men det känns alltför avlägset och inte av någon stor vikt. Vi har en annan tröskel att gå över innan detta känns aktuellt. Vi bör finna formerna för att med övriga drivande hundraser kunna integrera vår verksamhet. Redan idag ser vi inställda prov för att det är för få hundar anmälda.

Här får vi ett incitament för att gemensamt anordna prov och utnyttja varandras domarkompetens. Detta görs ej idag eftersom man utgår mer ifrån ”dom och vi” perspektivet än ett gemensamt ”vi” perspektivet.

I våra medlemsled är det den äldre kategorin som styr och leder medan de yngre får stå åt sidan.

Vi måste dessutom se till att vi stövarjägare tar av oss ”storebrormössan” och inse att det är våra hundar som tappat flest sympatisörer de senaste åren.

Tänk om vi kunde finna ett samarbete med övriga raser som driver hare och därmed få till jaktprovsarrangemang av samma dignitet som för 25-30 år sedan. Detta blir helt omöjligt om en negativ inställning och bakåtsträvande fortsätter att vara ledstjärnan hos de som styr verksamheten.

När det gäller gemensamma rutiner för uppföljning/databearbetning mellan de Nordiska länderna, så står vi långt i från att få till stånd detta. SFF har provat både med Norge och Finland men inte lyckats. Detta är en viktig faktor om vi skall kunna få ut effekten av ett gemensamt regelverk. Av den anledningen så anser jag frågan som ogenomförbar i dagsläget. (Kanske om 10 år)

TÄVLINGSPROVEN bör kunna arrangeras som endags- eller tvådagarsprov och i huvudsak prioritera hundarnas upptags- och drevprestationer under dagen/dagarna, skallets kvalitéer och jaktlusten. Upptag och drev kan lätt tidsrelateras genom poäng i förhållande till upptags- och drev/tapptid .Flera upptag och drev under dagen skall sammanräknas. Nuvarande förhållande att en hund som presterar ett drev kan vinna över en hund med två eller flera drev och kanske dubbelt så lång drevtid, även om den bara har en enda egenskapspoäng mer, strider ju mot allt sunt förnuft. Drevproven ska vara så lika vanlig jakt som möjligt: jakt går ut på att fälla vilt; för att lyckas med det måste hunden resa vilt; ju längre/bättre den driver ju större är chansen till en lyckad jakt.  

SFF har valt att inte Komentera räv momenten i denna remissomgång då våran räv-sektion avser att göra detta.

